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REPUBLIQUE FRANCAISE

AU NOM DU PEUPLE FRANCAIS

LA COUR DE CASSATION, PREMIERE CHAMBRE CIVILE, a rendu l'arrét suivant :

Sur le pourvoi formé par I'UAP, Union des Assurances de Paris, dont le siege est a Paris (ler), 9, place Vendéme,
en cassation d'un arrét rendu le 3 juillet 1987, par la cour d'appel de Versailles (1re chambre, 2e section), au profit :

1°/ de Monsieur Alfred S., et autre,

défendeurs a la cassation ; La demanderesse invoque a l'appui de son pourvoi, le moyen unique de cassation annexé au
présent arrét ; Sur le rapport de M. le conseiller Averseng, les observations de Me Célice, avocat de I'UAP, les conclusions de
M. Dontenwille, avocat général, et aprés en avoir délibéré conformément a la loi ; Sur le moyen unique, pris en ses trois
branches :

Vu l'article 220 du Code civil ; Attendu que ce texte, qui fait peser sur les époux une obligation solidaire, a vocation a
s'appliquer a toute dette méme non contractuelle ayant pour objet I'entretien du ménage ou I'éducation des enfants ;
Attendu que les époux S. demeuraient avec leurs deux enfants dans un appartement pris a bail de I'Union des assurances
de Paris (UAP) ; que, par ordonnance de non-conciliation sur requéte en divorce, Mme S. a provisoirement obtenu la garde
des enfants et la jouissance du logement ; que M. S. a alors cessé d'y habiter ; que le bail a ultérieurement pris fin, par
l'effet d'une clause résolutoire, en raison du défaut de paiement du loyer ; que Mme S. s'est cependant maintenue dans
'appartement ; Attendu que, pour rejeter a I'égard de M. S. la demande en indemnité d'occupation de I'UAP, l'arrét attaqué
énonce que si le mari reste, méme aprés l'ordonnance de non conciliation et ce jusqu'au jugement de divorce définitif,
cotitulaire du bail et tenu de ce fait au paiement des loyers avec son épouse, il n'en est pas de méme lorsque la clause
résolutoire a mis fin au bail en ce qui concerne les deux époux ; qu'en ce cas c'est I'épouse seule demeurée indiment dans
les lieux qui doit régler les indemnités consécutives a son occupation personnelle a laquelle son époux est étranger lorsqu'il
a quitté les lieux ;

Attendu qu'en se déterminant ainsi, bien que le divorce ne soit opposable aux tiers qu'a partir du jour ou les formalités de
mentions en marge prescrites par les régles de I'état civil, ont été accomplies, la cour d'appel a violé le texte susvisé ; PAR
CES MOTIFS :

CASSE ET ANNULE, dans toutes ses dispositions, l'arrét rendu le 3 juillet 1987, entre les parties, par la cour d'appel de

Versailles ; remet, en conséquence, la cause et les parties dans I'état ou elles se trouvaient avant ledit arrét et, pour étre
fait droit, les renvoie devant la cour d'appel d'Orléans ;

Décision attaquée : Cour d'appel de Versailles 1987-07-03 (Cassation)
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